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Podiumsgesorich Rote Fabrik 20.8,1986

"ag verstummbte Gesprich. Gibt es inech) eine deutschschweizer Literaburszense?!

mit Christoph Bauer, Silvio Blatter, Mariella Mehr, Niklaus Melenberg, Faul
Wigon, Hansjbrg Schertenleib

Gesprachsleitung: Peter Zeindler

Peter Zeindler: ‘Das verstummte Gesprach. Gibt es noch eine deutschschwelzer

Literaturszene? 'Dieses ‘noch' in Klammer beinbaltet wahrscheinlich doch die
Frage, ob es je eine deutschschweizer Literaturszene gegeben hat. Paul Nizon,

hat es denn diese deutschschweizer Literaturssene Uberhaupt je gegeben?

Paul Hizon: Ich glaube, es gab — in meiner Vorstellung - zweimal eine Art
Litersturszene der SchweiZ. Das erste Mal alg meine Generation anfing. Vor
dieser Generation gab es einzelne Schrifistellererscheinungen, die man kannte
oder auch nicht karmte. BEs gab Walser, es gab Zollinger, es gab Glauser, die
waren natirlich tot oder verschwunden. Bs gab sozusagen im Untergrund schrei=
bende Leute wie Telen (7). Bs gab irgendwelche vereinzelte Literaturinseln.
Dann, zwischen 58 wnd 65 - dann gab es diese gwel Namen Frisch und Dirren=—
matt, die eigentlich die schwelzerische Literatur reprisentierien und die

man damals las. Dann gab es plotzlich eine Art Literaturszene der damals
Jungen Leute. Wenn ich dem Erscheinen der ersten Biicher naehde;,e)waran das
Diggelmann, Herbert Meiler, Ctto F. Walter, Federspiel, Steiner, ich, damn
Bichsel, Muschg und so weiter. Flotzlich gab es vielleicht nicht eine Szene,
aber es gab eine Art, eine Generation von Schweizer Literatur, die sich zu
artikulieren begann und auch dann gleich in Deubschland zu publizieren be-
gann, zum Teil. - Das zZweite Mal, wo es so etwas wie eine 3Szene fir mich gab,
a8 war zur Zeit wie man die Gruppe Olten griindste, wo nman sich musammen-—
setzte, well man dachie, man muss jetzt ein Sprachrq’hr finden, um sich sel-
ber azusdriicken zu kinnen in der grisseren schwelzerischen Szene. Zwischen-
durch gab es auch woch etwas, wo die Literatur eine kleine Rolle spie%!tey
dag war beil dem Zircher Manifest. 3eitden - und ich bin jetzt 10 Jahre nicht
mehr in der Schweiz -~ seitdem kenne ich von aussen die Osterreichischen
Szenen, also die Wiener oder die Grazer Szene, Danm gab es eine Zeitlang

eine Konkurrenz zwischen der Osterreichischen und der dchweizer Szene inner—
halb der Literatur der deutschen Sprache. Die deutsche Literatur, also die
Literatur der Pundesrepublik war eigentlich nicht so intersssant und man fand
die Osterreichische und die Schwelzer Literatur viel lebendiger. Sonst kamn
ich mit dem Reizwort ‘'lLiteraturszene' nicht viel verbinden. &s gibt also

keine Berner Szeme, Hasler Szene, Zurcher Szene -



Zeindler: Aber es gab doch einmal so etwas wie eine Jurasidfussszene. Ss gab diese
Szene, die sich dann nach frisch und Dirrenmstt hier etablierte, Bichsel, Stei-
ner, Walter veispielswelse -

(Zwischenrufe unverstandlich)

- jetzt darf ich vielleicht mel Silvio Blatter fragen. Br arbeitete sozusagen

im Sog dieser Szene, die Paul Nizon angesprochen hat, wie er nun eigentlich

B

{iese Situstion empfunden hat, ob er sich Je als Teil einer Literaturszene
such in den Anfingen empfunden hat.

Silvio Blatter: Ja, was jetzt Paul Nizon hier aufgezshlt hat - verstent men jetzt

(zwischenrufe: Nein)

Also dann muss Jemand mein Mikrofon einschalten.

el

{Das ischs Talsche, du muesch s8b nd, = Das? - Ja.)

Also ich erinnere mich zusrst einmal daran, dass ich ein Leser war. Das hat an=-
gefangen, als ich eine Freundlin hatte in Aarau und immer mit dem Zug mnach
Asrau gefahren bin, da hab ich mich eingedeckt am Balmhofkiosk mit Literatur.
Damals gab =8 noch viel weniger Taschenblicher als heute, das war so anfang der
HCer Jahre, Ich hab da am Kiosk gekauft Boll,Grass, Lenz, eigentlich die deutsche
Neehkriegsliteratur. Und dass es eine Schweizer Lifteraur gibt, das hab ich eigent-
lich erst enbdecikt, als ich dann 20 wer und das war fir mich eigentlich eine
Ueberraschung, Die Namen hat Paul Nizon aufgezshli. Diese Autoren, die er auf=-
gezdhlt hat, die schreiben ja eigentlich alle heute noch, sie sind alle noch
vorhanden mit Ausnahme von Diggelmann, der gestorben ist. Aber es erschelinen
immer wieder Blicher diessr Autoren. Also es ist nicht eine Szene, die ver-
schwunden ist, B8 sind lediglich in den letzten 10, 15 Jahren neus Namen dazu—
gekommen, Was auch noch sich ganz stark verdéndert hat, das ist natiirlich die
Situation im Verlagswesen, die Situztion im Buchhandel. Zu einer Litersturszens
- was immer dag auch sein mag - gehbrt nicht nur der Autor, da gehdren auch
leser dazu, Buchhindler, dggehtren Lektoren dazu, Verleger, Kritiker und ich
wirde sagen, es besteht heute eine Litersturszene. Ge ist nur die Frage, aus
welcher Distanz man sie iiberhaupt beachtet. Zum Beispiel wer letzthin ein Li-
teraturwissenschaftler aus Bngland in der 3chweiz und der hat so eine Be-
standesaufnahme gemacht, hat das publiziert. Es war ein Schwede hier, es

waren Chinesen da. Aus einer gewisssen Distanz kann msn ohne weiberes eine
Literaturszene ausmachen, Dann kann man auch sich weiter fragen: Wer ist Uber=
haupt infteressiert an einer Literabturszene? Wenn ilch das nun fUr mich sagen

darf -

Zeindler: De nimmst du aber schon eiwas vorweg. Ich wirde diese Antwort noch

zuriickstellen.
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Teindlers: Darf ich nun Hansjorg Schertenleib fragen, ob er sich - ibernaupt noch

gsls Teil einer solchen Literaturszen e verstehéh?

Hensjorg Schertenleib: Ich muss zuerst Dora Koster (sie hatte, als Schertenleib

vorgestellt wurde, 'Arschloch! gerufen, fic} ragen, ob sie mich auch wirklich
trifft, wenn sie dann das Bi werfen will.

12 1 " 4 A e ] 5
(Koster: Ich triff dich scho. g...) D Arschlicker du.)

Zeindler: Darf ich bitten, dasswir uns in mitteleuropdischen Sitten irgendwie
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da noch bewegen, zu Anfang mindestens.
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5

(Kosters Dr Schertenliib isch n Arschlicker, en Wixer ischr io..))
Zeindler: Frau kaacbter)u1uch no zfrie, Zg git dbglechikdit zur Publikums-
diskussion nichiyr =

(Kﬂster: {...} Dasch e Arschlickerszene und ki Kulburszens., Subventionierti

g % . Y
Arschlccher (oeo., Staztsschriiber (7) du.)
/

Zeindler: Hensjbrg. Hansiorg, chasch azafo.

4 - e 4 - - .
Schertenleib: \1@15@} Ja. Gopferdsmi ~ .
Zeindler: Neiwm, chasch =

Schertenleib: Nz ja gut, ich versuch jetzl etwas - &lso mich perstnlich
hat der Begriff Literaturszene eigentlich gar nie interessiert. Und das hat
glaub ich damit zu tun, dess ich 1982 mein erstes Buch publiziert habe. Und
damals war die zanze Szene dermassen aufgesplittert in Linzelsutoren und in
einzelne J@ Iage, dass man vielledleht gar nicht mehr von einer Szene sprechen
kann., Im.nuChﬁlﬁﬁlf enpfind ich sowieso diese ganzen Szenen vielleicht als
Fiktionen des FvuilletgnsaA%i}syielsweisa die Wisfer Szene, wenn man die

o . -

einzelnen Auvlboren da fragt)ilﬂ gie sich Jemals als Teil dieser doch sehr
berihmben Wiener Szene empfunden hitten, dann wissen die ger nicht, dsss es
diese Szene gegeben hat. Mich hat der Begriff 'Szene' eigentlich gar nie in-

teressiert, Ech wollte einfach meine Arbeilt mychen. Und fertig.

Zeindler: Mariella Mehr, du bewegst dich Jja eigentlich immer gsnz bewusst
susserhslb solcher Szenen. Wie verstehst du dich iberhaupt innerhalb diesss

Echweizerischen Literaturbetriebs?

Mariella Mehr: Ist das das Milkrofon, das ich gebrauchen muss?

(Nein)

Ich bin in technischen Dingen nicht ganz so auf der Hohe. Also ich muss sagen,
ich hocke ganz ungern hier. Und ein Unwohlsedin bemichitlgt sich meiner nicht

nur wegen dieser falsch gestellten Frage, ob's eine Literaturszene gibt oder



nicht. Das interessiert mich nichte. Mich hitte an diesem Gesprich interessiert:

( ) Gibt es ein Reden zwischen Menschen? Dazu gehOrt ein Publikum ein eine Schrift-
el

Yenn ich jetzt so dasitze, um dieses Unbehagen niher zu erkldren, dann geht es

mir so wie einem Wolf, der die Beute halluziniert hat, statt wirklich eine
ich -
Beute vor sich zu haben. Niémlich das Thema. M@ nshme wunder bel diesem Ge=

spréch, das wir da zwei Stunden - Sie stellen sich vor: Zwsl Stunden reden

wir miteinander, das ist eine lange Zeit -, mich nshme wunder, was wir mit

m

reden meinen, reden miteinander, reden unter Schriftstellern. Ich muss nam—

lich sagen, dass ich hier sitze und tatséchlich noch nie einen echten Dialog

mit einem sndern Schriftsteller oder einer andern Schrifitstellerin gefihnrt
habe. Tch kann mir das zwar nicht erkliren, denn ich bin ein sehr kommmika-—
tiver Mensch. Aber leider ist das die Tatsa . Und das wlirds mich sehr viel

mehr intersssieren als Jebzt Dutzende von Schriftstellern aufzuzéhieﬁj dic
angeblich mal in einer Szene eine wichtige Rolle gespielt haben. Heute spielt

kein Schriftsteller in einer wichitigen Szene eine Rolle,

Zeindler: Nikleus Meienberg, kannst du da gleich anschliessen?

4 A

ilklaus Meienberg: Also, anschliessen., Ich glaube auch, dass es keine Litera-

turgzene gibt, Was ist das tUberhsupt fUr ein Wort? 'Szene' heisst Theater.

- PN

Wer ist der Theaterdirektor? Wer ist der Regisseur in dieser Sache? Also
bleiben, dann missen wir hier zum Beisplel uwnbe=—
dingt Herr Unseld haben, der heubte die Schweizer Literaturszene dirigiert
mit Auflagen und mit entsprechenden Kritikern, die auf jedes Suhrkamp-Buch

bflippen, nur weil der Stempel ‘Subrkamp' drauf ist als auf
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endein anderss Ruﬁﬂ. .ls Unselds Untermanager und fir die Schwelz doch
[
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riederun Cbermanager missten wir Herrn Muschg da haben, der also dariber
entscheidet, wer welchen Literaturpreis bekommt, wer wo besprochen wird,
wer sé und so lange in defd Suhrkemp-Brutofen komot, bevor er verdilentlicht
wird, Hier sitzen =lso, soweit ich sehe, ausser Hizon, der mal gute Bezie-
hungen mit Unssld gehabt hat, lauter Leute, die keine Macht ausiiben. Dawvw
missten wir iiber den Dialog sprechen, den ﬂarlella Mehr vermisst, ich
vermigse ihn ebensosehr, den mindlichen Dialog wund dann den schriftlichen
Dialog. Man misste Jetzt erzidhlen, was passiert, wenn Schrifisteller ver-
guchen, untersinander Kritik =zu u@eﬂ)S chriftlich. Man dexrf sich hier an einen
Buch freuwen in der Schweiz, nicht allzusehr, nicht zu leidenschaftlich, das
ist nicht gefragt, aber man dart sich nicht drgern, oder man darf sich hich-
stens im Hinbterstibchen Zrgern. sonst riskiert man, dass man als Schumbz—

Tink oder als Hesthbeschmutzer dieser angeblichen lLiteraturszene, die dann



- C.

plotzlich sehr intensiv existiert, fungieren muss. Man miisete iber lkgmkrete
o wew, N )
W 4W@§ Episoden schre ben(!), Ein Buch, nehmen wir an von ... Reto Hinny besprochen
| wird, nachdem also die Suhrkamp-Ma8chinerie beschlossen hat, dassdas ein tolles
Buch is%, ein gutes Buch und das gesamte Schweizer Feuilleton von Zircher Zei=-
tung iber Tagesanzeiger und Bindner Zeltung und was es noch gibt, diesen Be=
schluss ibernimmt; was denn passiert, wenn eine kleine Zeitung wie die Yochen=

5

eitung einiges auszusetzen hat an diesem Buch, das %ﬁ deshalb nicht schlech~

3

ter verksult wird, dann wird also die WochenZeitung, die Leube die dort ge-
sehrieben haben, tffentlich als fasbhls%en'bezeluﬁnet es wird gesagh, sie

-

hitten Rollkommsndos gegen den Sulrkamp-Verlag ausgeschickt und sie wirden
diesen armen Autor - der sbgesehen davon standig Literaturpreise bekommt -
in den materiellen und seélischen Ruin treiben, sodass ihm nichis mehr an-
deres als Selbstmord bevorstehe, Das ist ein Teil der Literaturszene, wie

-

ich sie in lebtzter Zeit in der Schweiz erlebt habe.

v

Zeindler: Wenn ich Niklsus Meienberg richbig versiehe, meint er eine kriege-
rische Szene, jeder gegen Jeden sozusagen. Und er spricht ja auch von der
Potenz der Verleger, je grosser und je michtiger der Verleger im Hinter-—

grund, desto besser die Position des Autors. Christoph Baver, du bist

einer, der nun susgesprochen = was den Verlag betriff{ -~ keine lMachtposi-
tion hinter dir hast. Wie fihlst du dich denn in dieser Szene, wenn wir
diese kriegerische Szene jebzt mal als Beispiel behaliten wollen?

-

Christoph Bauer: Fir mich gibi's diese Szene sicher nicht. Und ich versteh

e

mich als Binzelginger innerhslb der Schweizer Literatur. Und das war sie

I

schon immer (?), ich glaub, dass das ein Mythos ist, wenn men sagt, dass

4

e Schweiger Literatur irgendwelche Zusammenhinge gehabt hat innerhslb der

o
4]

Autoren, weil die Autoren waren immer sehr grausam zueinander. Und das funk-
tioniert einfach nicht, well schreiben ist auch ein Medium des Monologs

und 3@ wird eher weltweill kommuniziert als innerhaldb der Landesgrenzen.

Ich find das auch vollig absurd, innerhslb der Landesgrenzen irgendwelche

Verwandtschaften feststellen zu wollen.

Zeindler: VWern ich jetzt kurz zusammenfasse, habe ich das GefUhl, dass das,
was men als Litersturszene bezeichnet, elgentlich -ehez* eine nostal~
gische Angelegenheit ist, dass man das Gefiihl im Riickblick hat, es hat mal
eine Literaturszene gegeben. Aber dass es die heule ger nicht mehr gibt.
Tek kann vielleicht hier noch ein kurzes Zitalt von Martin Walser anfiliren,
der 1970 beim ersten Schriftsgaierkongfess des neugegrindeten deuvtschen
Schriftstellerverbandes gesagt hatj dlles gruppen-47=hafte ssi endgliltig

N
enachronistisch uwnd (..,} dirfte sich rihmen, ohne Organisatorisches asus—

gekkommen zu sein. Von seinen Nachfolgern werde Organisation verlan T e
=3 H
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eben im Zeitaliter des lMedienverbundes. Im Grunde genommen, das;was man 80 das
Ideelle, was anscheinend .die Auboren verbunden hat, das es nur im Rickblick
gegeben hat und dass heute dies Situation des Autors eine ganz anders geworden
ist, nimlich einer, der sich seiner Haut zu wehren hat in einer MNedienland-
schaft, und sich seiner Haut zu wehren hat in einem Team, sel es mun ein
Suhrkamp~Team oder sei es ein Luchterhand-Team, dort mtglichst die Pool-Fo-
sition zu erkamplen,

Blatter: Du hast vorhin zu Mariella Mehr gesagt, dass sie sich ausserhalb der

Szenen bewegt. Und Christoph Bauer hat gesagt, dass er ein Aussenseiber ist.
Llso wenn es einen Literaturbetrisbh gibt - und den kann man nicht wegdisku~-
tieren,-den gibt es in der Schweiz wie in andern Léndern auch -, 30 kKann men

als einzelner Autor gar nicht sagen, ich gehire da dazu oder nicht, sondern

nicht sagen, ich bin asusserhalb oder am Rand dieser Szene. Ich gehtre einfach

Ztwaes anderes sind Freundschaften unfter Autoren. Warum sollen geradse
alle Autoren dicke Freunde zein? Sie haben das Gemeinsame, dass sie Slcher

schreiben, aber in Blichern stehen jJa auch verdammt unterschiedliche Dinge
drin., Ich fUr mich kenn das, was Meienberg und Mariella Mehr sagen, nicht
bestitigen., Ich kenn mindestens sechs Autoren sufzghlen, mit denen ich
regelmsssig iiber Schrediben rede, Aﬂtoren)éeﬁen ich sogar Binblick gebe in
das, was ich mache, denen ich ein Manuskript gebe, wenn es noch nicht ver—
offentlicht ist, die wir inre Manuskripie zeigen. Ich bin da wit ein paar

hutoren, mit denen ich befreundst bin, in einem Gesprich., Und ich muss sagen:

ist das Gesprach wertvoll. Dasg ist die eine Seite. Die andere ist die
offentliche, die Niklaus lMeienberg angesprochen hat. Wemn er zum Beispiel
in der WoZ oder in einer anderen Zeitung als Kollege und Kritiker ein Puch
bespricht, so ist das natiirlich etwas genz anderes und dann ist das etwas,
was mich nicht interessiert. Ich hab noch nie gross das Bedirfaols gehabt,
mit Kritikern, die iber mich schreiben, dann iiber das, was sie geschrieben
haben, zu daskutieren. Etwas ganz anderes ist das private Gesprich, also

eben das nicht=tffentliche und das ist vorhanden.

Zeindler: Du meinst: s gibt eine private Blatter-Literaturszene?
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Baver: Nach meiner Meinung gibt es da die sogenannte Lehrer— und Hausfrauen-—

literatur und nebendran gibt's noch eine radikale Literatur, die irgendetwas

versusht7im diesenm Land zu verandern. Und dess sich die Lehrerliteratur und

die Hausfrouenliteratur versteht und die andere Position sich nicht ver—
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stent, das ist fir mich vollig selbstversténdlich. Wenn man extrem eine eigene,
radikale Aesthetik verfolgt und nicht unbedingt den Konsens sucht mit den be-
stehenden kulturellen Inhalten, die hier vorherrschen, dann steht man vollig

abseits und hat auch keine guten Freunds, mit denen man diskutieren kamn.

>

. ey W
(Koster: Herr Blatier (eoe/)

Zeindler: Silvio Blatter hat vorhin Meriella Mehr und Meienberg angesprochen.

Karmst du etwas dazu sagen?

(ganinter: weitere Zwischenrufe)

. Vehr: Konnte men diese Gewirr mit diesen bloden Kabel -

Zeindler: Ich sag's jetzt ein fir allemsl: Die schwarzen sind die offiziellen

wnd die andernm sind vom Hadio.

Mehr: (lacht) Guk, ok, Hort frau man sich? Also dem Silvic Blatter mbchte ich

doch sagen, dass ich nicht behauptet habe, ich gehire zu keiner Literatur-

e e e . . )
s du hast es gZegast -

Mehr: Wein, aber du hast es sco formuliert, dass man mir das auch in den Mund

legen kionnte. Ich mochbe nimlich gerne zu einer Literaturszene gehlren.

¥ e f e T
Zeindler (7): Warum?

N

( Zwischenruf, Gelichter)

W=

Mehr: Bitte? Ich habe das nicht verstanden.
Frm e . -
(Zwischenruf: Bime Verlag!)

L.

YMehr: Ach so, ich hab nicht an Verlage gedacht, sondern ich habe an Menschen ge=

dacht, die schreiben und bel meinen ganzen mihsawen Beygarbeiterei von Schrei=-

ben vielleicht

manchmal so ebtwas wie Geburtshilfe leisten, Ich kinnte mir vor-
stellen, dasé%g%ese Geburtshilfe such beil andern leisten kimnte. So hab ich
das verstanden. Ich persdnlich bin eigentlich hier an diesem Tisch, well ich
dieses Gesprich unter Schrifistellern wirklich vermisse. Und ich schliesse
Jetzt in diesenm Moment das Publiltum aus, sondern rede mit diesen Nenschen

an diesem Tisch. Es gibt kein wirkliches Gesprich unter Schriftstellern. Ich
mfchte eine kleine Episode erzdhlen. Ich habe Paul Hizons Buch gelesen, wie
hiess es schon wieder, ich weiss es nicht mehr (Gelichter), es war ein wunder—
bares Buch, das mich sehr berihrt hat, jedenfslls habe ich mindestens zwel Mo-
nate darsm gekaut. Ich hab ihm darauf geschrieben und bin such sehy perstnlich
auf meine Situation eingegangen, die iberhaupt dazu gefiihrt hat, dass ich dieses

Buch so walnsinnig gut und wichtig fand fiir mich und ich hab zur Antwort be-
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komnmen: Wenn wir uns irgendwann einmal sehen in der Schwelz, dsnn kinnen wir uns

&

ja treffen (Pause) und reden, Mich hat das wehnsinnig —.Ich mein, das ist ein
Reispiel unter vielen, Paul Nizon, der sitzt jetzt grad hier, aber das ist ein
Beispiel unter vielen, wie Schriftsteller miteinsnder umgehen -

Zeindler: Vielleicht daxf ich gleich das an Paul Nizon dann weltergeben.

Mehrs = j selbstverstindlich, Und mich wiirde wehnsinnig interessierem bed

L H ;}ap
diesenm Gespréch = ich schliesse das Publikum immer noch aus —, wie eigentlich

Schriftsteller sich vorstellen, Energien fir ihre eigenen Arbeiten, fir ihre
eigenen politischen Anliegen = ich verbinde Schriftstellerei immer such mit

olitischen Anliegen =, wie sie sich eigentlich vorstellen, diese Energien

=

irgendwie zu behalten und neu zu entwickeln, wenn wirklich kein Gesprich statt-

findst, Mir nitzt Blatters Rede nichts, dass er sechs Freunde hot, mit desnen

[¢]

r irgendwelche Xommunikationen unterhslt. Ich heb sie nfmlich nicht. Ich

heb sie effekiiv nichit. Ich fihle mich in dieser Litersburszens - wenn wir
dieses Wort schon gebrauchen misszen - fiihle ich mich als Mariells lMehr allein-
gelassen auf der ganzen Linie,

(Zwischenruf: Du hisch so vili Frind, du wiisches nu ndd.)

Welr: (Teh rede nur von Schrifitstellern.

Zeindler: Ich gebe Faul Hizon das Wort als Antwort auf den Vorwurf einer

nicht eingetroffenen Antwort suf MHariells Mehr, oder eine halbbatzige int-

Wizon: (...) nicht gerade (...), aber ungewohnt. Ich lebe in Paris, du lebst
in Graubinden, oder? Und ich habd mich sehr gefreut ibsr deinen Briel und hab
dir meiner Meinung nach einen sehy herzlichen Brief geschrieben, der meiner
Freude Ausdruck geben konnte, sollte, dass du mir geschrieben hattest, weil
unser erstes Zusanmentreffen irgendwo bel so einsr literaturbetriebshaften

= s

Geschichte war ja mehr eine aggressive Bellerel, wie es eher unter Hunden

als unter Menschen zu erwarbten wire. Ich persinlich bin auch ganz allein

“u

in meiner -

B, - s Y -
Mehr:{leise) Glaubte nu niemer.

(Gleichzeitig: Geldchber)

3

cindler: Wenn einer "Das Jahr der Liebe" geschrieben hat, oder wie heisst das,

2117 Demn darf er das Ja wohl nicht mehr sagen von der Einsamkeit,

00

-

lizon: Gubt, Aber ich sag Jetzt etwas andeves. Ich habe vor kurzem in der
Ellmann ( )=Biografie von Joyce gelesen, Joyee kam nach verschiedenen huf—
aﬂtéhlten des Exils, ndmlich Triest, Zirich, nach Paris. Er hatte schon zwei
bedeutende Blicher geschrieben und ihn ging der Ruf voraus, ein wirklich grosses

Genie des Jahrlmnderts zu sein. Br kem mittellos nach Paris und fuhrte sich suf



wie eine Brxilregierung der Iiteratur. Zr verwendete alle moglichen Kontakte, um
sich seine Schreiberexistenz ermbglichen zu helfen, Unter anderem waren Leute
3sbei wie Bzrae Poumd, T.S. Eliott, Hemingway und dann viele private Leute, die

=in italienischer Litersturorganisator, dex

ihm finanziell beistanden. Als
dsbei war, eine Zeitschrift zu grinden, zu ihm kam, um zu sagen: Joyce, was
wirden Sie une Fur Namen nennen sus der englischsprachigen Literatur, Kollsgen
von ihnen, die wir in unserem Organ beiziehen sollen, sagte er: Ja, ich kenne

Wy

noch einige neue Talente in Neuseeland. Es war weder Pound noch Eliott dabel.

Damit will ich ssgen: Bs scheint so zu sein, dass unter den Schrifistellern

weniger ein freundschaftlicher Aus$ausch, als ein ungﬁﬁublicher, bUsartiger
Koniarrenzianp? P herrschb MMM . Solidsritat entwickelt sich meistens
nur, wenn men S0 etwas wie einen gemeinsamen feind oder eine Bedrolung am
Horizont ausmachen kann, ‘dann setzt man sich - ich denke nun an die Exil-
literaten wihrend des zweiben Weltkriegs -, dann setzt man sich wohl oder
ibel zusammen, um gemeinsame Unternshmungen zu organisieren. Sonst, das ist
such meine Erfahrung, zibt es eigentlich, und das ist auch gegen die Br-
fahrung von Silvio Blatter, gibt es wirklich so gut wie kein Gesprich und

keine Hilfe untbter Schriftsteliein,

Zeindler: Niklaus Meienberg, du bist ja so ein Pendler gswischen den Fron-
ten, zwischen Paris und Zirich und wo auch immer., Hat das seinen Grund auch
darin, dass du dich in keiner Szene heimisch Tihlst, dass du da auch ilmmer
permanent unterwegs bilst oder Uberhaupt dich sbsetzt von diesem offizellen

Literaturbetrisb?

g§§enbergztich fihl mich immer wieder kurz heimisch, wenn ich die wahnsinnige
Unghrlichkeit unter Schriftstellern erlebe, also dieses unheimliche Schimpfen
in den Kulissen und dann vor dem Vorhang der nette Hindedruck wund so. Dlese
Dolche, die men da am liebsten in verschiedene Riicken stossen wlrde und dann
wisder dieses Grinsen firs Publikum - . Aber ich bin Uberhsupt nicht eine
verstanden mit Paul Nizon, wenn er sagt, dieser gemeinsame Feind, der fehlt
heute. Ich glaub, man muss nicht sher lang in Zirich gelebt haben, wn ein

paar gemeinssame Feinde festgzustellen {Geléchter, Applaus) -
Zendief:(.n)ﬁass deine Feinde auch aller leute Feinde sind.

Heienberg: Sicher nicht, aber es kommt sin bisschen drsufl an, wo man lebt,
glaub ich, in welchem Quartier, unter welchen materiellen Bedingungsn, dann
¥ann man einige Feinde in Ziirich asusmachen und ich welss, wo meine sitzen.
Ich kenn sie zwar nicht dem Gesicht nach, oftmeds nicht mal dem Namen nach,
abgesehen vielleicht von Herrn Bitler von der Neuen Zircher Zeitung. Aber
ich welss, wo die Leute sitzen, die mir an den Kragen woellen, die mein
Quartier kaputt machen, @bwohl ich eben nicht lange in Zurich lebe, habe

ich wngefEhr fint Ml die Vohnung gewechselt, wurde wir immer wieder unber

<
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dem Hintern demoliert oder zu Tode renoviert, und so. Und ich frage mich dann
eben, ob andere Schriftsteller, deren hichstes Gefihl darin beskeht, in der
Weuen Zircher Zeitung, die genau diese Leute vertritt, die ich zum Beispiel
als meine Feinde empfinde, dort eine tolle und lobende Kritik zu kriegen.
Wenn zum Beispiel der Bichsel heute fir seine politischen - notabene nicht
fir irgendeinen lyrischen Band -, fiir seinen politischen Band, den er letztes
Jahr herausgegeben hat, oder vorletztes Jahr, ich glaube "Schulmeistereien”
hiess der Titel, wenn der eine absolut iberschwengliche und tolle Kritilk

dort kriegt ohne den kleinsten Vorbehalt und sich auch noch darliber freut,

A L&)
dass er das in der Zurcher Zeitung kriegt, dann muss ich mich fragen, ob

. . .
Bauver: Also haltls, haltla -

PR
fZ”lsﬂ nenrul )

Meienberg: = ich kann dir ja die letzte Kritik zeigen, die ich gekriegt habe.

Fauer: Als Wikleous bel uns war in Fribourg,war an Jenem Tag die Besprechung

in der "Zeit" drin und Niklaus war stolz wie ein Gockel, dass in der "Zeit™

] LN e 3\ AT 3 o - - -
eine Besprechung seines Buches kommt - (Gelichiber). Also ich find das auch
nicht gerade seine Freunde, die in der "Zeit" hocken, die Ja bekanntlich

o e

ein sehr rechisliberales Blatt ist.

-

Meienberg: Hs ist vielleicht ein kleiner Unterschied, was im "Zeit'"-Feuille~

ton oder in der "Zeit" auch sonst politisch steht, Wenn du sie aufmerksam

oed

iegt, wirst du vielleicht noch ein pasr Nusncen, zum Belspiel in der lice-
raguaberichterstattung zwischen der "Zeit" und der Neuen Ziircher Zeitung ent-
deckt haben. Ich weiss nicht, wie genau du die liest und sbzesehen davon
hatte ich, als mein Buch erschien, keinen Freund dort, ich hab keinen Hen—

schen gekannt, hat einer zufdllig dort mein Buch gekriegi, das stimmt, dass

ich unterdessen mit diesen Xontakt hatte und mit dem auch Gespriche filhren
kann. Aber Zircher Zeitung uvnd "Die Zeit" auf das selbe Niveau stellen,

glawb ich, zeuglt eher von politischer Blindheit

Zeindler: Meienberg und Bauer demonstrieren Linigkeit der Literaturszens.

§

Ich gebe Mariella Yehr das Wort

Mehrs Tch mdchte die Zeit = sie ist mun viermal gefellien bel HNiklaus -~ ich

mchte sie ein bisschen konkretizisren, die Zeit. Das Qesnwﬁch zwischen Schrift-
stellern, weinte ich, wire auch ein Moment des gemeinssmen politischen Kon-—
sens. Ich habe nun vier Monate mit Jenischen Nichit=Schriftstellern, wohlvere
gtanden, zusammengearbeitet, um endlich diese Sache mit der Pro Juventute,

Kinder der Landstrasse, zu einem Ende flUr uns - ich rede von uns, wedl

o
wn

auch mich betroffen hat =, zu einem Ende zu bringen. Wir ﬂwbeﬂ,unz&hlige

Artikel, Aufklirungsartikel oder Sendungen in Redic und Fermsehen
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rebracht, Wir hsben ungeheuver

g€ .
Beispiel wabmsinnig wichtig gewesen, irgendeinen andern Scirifisbteller oder

eine Gruppe der Schriftsteller, zum Beispiel die Gruppe (lbten, in der ich sele

ber bin, wohlverstanden, dass sie sich mit uns solidarisieren. Teh muss sagen,

ich hshe wunderbare Soliderisierungskundgebungen belkommen von Binzelmenschen,
von einfachen Arbeitefn, von Hausfrauen, von Handarbeitslehrerinnen,um nun
mal diese Begriffe in einem ganz anderen Zusammenhang zu brauchen, die
einfach gemerkt haben, um was es geht., Aber ich habe in dieser politischen

Arbeit, die mit meinex SC-;:‘lf“;Su s1lerischen Arbelt z @r’mengeht) keinen ein-
zigen Moment der Sol’idara* wit Schriftstellern zusemmen erlebt. Jetzt mbcht
ich mal fragen an diesem Tisch - ds sitzen ja alles Schriftsteller =, wo war
eigentlich diese Solidaritit? Ich kamnn mich laut Idferaturstudium en Zeiten
erinnern, wo sich Schriftsteller miteinander so}.idar:}.si!ert haben Uber die
perstnlichen Mimositdten hinweg, Uber perstnliche Antipathien hinweg, wenn
es um gemeinsame Ziele ging, nimlich zu einer Zelt, da Literatur wirklich
noch eine Fuonkbion hatite, nimlich eine Funkti cm, aictiv vund radikal ins po=
litsche Geschehen einzugreifen. Heute hat sie -mch mehr. Das sieht man
an der heutigen ILiteratur, das sieht man, wenn men all diesen Mumpiz und
diesen Klimbim liest, der sich nur noch auf innerliche Frobleme, aul irgend—
welche Firze der Seele bezieht, aber keinen Zusammenhang mehr sieht mit der
heutigen Welt mit der wir wirk 1 i c¢h leben, 'wirklich' unterstrichen,
damit das fir alle klay dst. Und das verhindert fUr mich Uberhaupt noch
einen Dialog mit der sogenannten Literaturszene.

/4

(4pplaus)

Zeindler: Bz gab Je vor wenigen Momaten so einen Ansetz zur Solidaritsd,
als sich mEnniglich und fraviglich in Solothurn versemmelbe und Max Irisch
ein "Hommage" brechte, Wie war denn das zu verstehen? War das zu versitehen,
dass gich jedermemmn in Frischs Glanz sonnte und stolz war, da seinen Tex
vortragen zu diirfen. Oder wie war das zu verstehen? Niklaus Heienberg, du
warst glaub ich der einzmige hier, der da mitgelesen oder mitzitiert hat.

-

Meienberg: Also das war in Solothurn, da wurden also verschiedene Schrift-
steller susgelesen, die dann einen Text auslesen durften von lax Frisch
und den vorlesen ﬁm‘f‘ae“. De. hab ich glso auch wieder eine sehr schine
Solidaritst erlebt. Ich wollte nicht dariiber schreiben, weil ich fand, das

von Max Frisch, ein Teil davon war Sffentlich wnd

dann spdber eine Woche, nicht. Da wurde also vorgele-
zen, insgesamt von, ich glaube, es waren 14 Schrifistellerimnen und Schrifts
die lesen durften, Jjeder jedem stand frel, avszulesen aus den Werk von Max

Prisch, was er lesen wollte., Unter den 14 Anwesenden waren zwei, die einen

teller,
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politischen Text susgelesen haben, das waren Otto ¥, Walter und ich, Ich nab
ausserden noch ein paar Worte gesagt iber den Klassikereffekt von lax Frisch,
men konne daran sehen, dass Max Frisch ein Klassiker seil, dess Jebzt 14

Leute da sdssen, die sich sonst gern den Schidel einschlagen wiirden, aber
Jezt zang ruhlg vear}nga, und jeder wusste, der die Szene kennt, dass das
stimmh, Ausserdem hab ich noch einen klassischen lateinischen Text vorgelesen
und hab dann vorgegeben, der sel von Max Frisch, weil er epen ein Klassiker
sei, gute Das ging also iber die Bihne und nachher war reine Dinigkelt und
reine - ja es war eben ein Fest, nicht, und einige hatten auch schon getrunken
und ein Herz und eine Seele. Bine Woche spiter war ein mehr oder wenlger pri-
vakes Fest von Max Frisch in einem Zelt irgendwo hier in der Nahe von Zidrich,
Do hab ich die gleichen Leute wieder erlebt, Einer von denen ist iber mich
hergefsllen, hat gesagt, ich hitte Max Frisch léchsrlich machen wollen, in—
dem ich ei%n politischen Text von ilm ausgelesen habe; einer hat gesagt, ich
hEtte mich licherdlich machen wollen - dich hibte mich lustie gemscht Ubexw

Max Frisch, indem ich sagbte "Frisch" und nicht immer "Max Frisch"j; ein an-

a

derer hat gesagt, ich hi_tte nicht das Becht gehabt, diesen lateinischen
Text vorzulesen, der sei ja gar wicht von Frisch gewesen (e.o) um wirklich
den Anfesng vom "Stiller" zu ibersetzen, es war der Anfang von der "Aeneis"
{Geléighter}, Teh heb also noch selten eine dersyt hasserfiillie Abmosphire
gesehen, die sich dznn eben im kleinsten Kreis entladen hat, wihrend man

-

in Solothurn fir Presse und firs Fernsehen und fire Badio die gros8e Einige

. . e N . . " 1

(:ms dem Publikum (?): Ich wollte eigentlich nur Mariella Fragen, am welche
Situation du gensu denkst, wenn du sagst, es gab Zeiten, wo sich die Schrifi-
steller zusammenfanden, well, ich kenne keine solche Situation.)

T ]

Mehr: Ich hab ja ganz deutlich gesagh, ich konnte sie nur in der Literatur

nachlesen, Ich hab's ja selber leider such nicht erlebt. Ich denke jetmt
an die Zeiten des Prilhsurrealismus, wo es mdglich war, dass Schriftstellerimmen

o

und Schrifteteller wirklich miteinander gesprochen haben, dess sogar geneline
same Arbeiten entstanden sind, Arbeiten von einzelnen, die auch von andern
beeinflusst waren und so. Dzs ist je heude nicht mehr der Fell. Henbe muss
ich schon froh sein, wenn ich einem Schrifitsteller ein Kompliment machen
darf, dass er einen Text geschrieben hat, der mir gefZllt, Das find ich etwas
Walmsinniges. Ich bin ein selpe spontener Mensch, ich mocht das ganz sponban
tun ktnnen, wnd mir dabed nicht vorstellen, wie soll ich das formliersm,
dass das Uberhaupt ankommt, gensuso wie ich nicht formiliere, damit es beinm
Publiloum ankommt. Dort hab ich komischerweise das FProblem nicht. Ich vetrsue
meinen Publikum oder d e m Publikum, was auch immer das ist, mehr als

den Schrifitstellern, die dieses Publiloum fir sich in Anspruch nehmen, das



vwort auf diess Frage. Vielledcht missen wir wirlkdich
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ist eines, das dist di

in einer hivteren Zeit leben, vielleicht missten wir diese Zeit auch hirter
erleben, damit wir sie wirklich als das erleben, ngmlich, dass wir dagegen
a\/zik:éﬁfa‘ fen missen., Ich glaube, dass Schriftsteller heute nicht mehr dagegen

g pkémplen wnd dass kaum me ehr einer Uher 40 oder 50 etwas zum Zeitgeschehen
von heute zu sagen hat. Das zeigt sich in der Literatur von einem Muschg zum
Beispiel, das zeigt sich auch in Max Frisch, Entschuldigung, wenn ich da einer
lythos zerstdre, das zeigt sich in einer Rede, die eigentlich nicht hilt, was
sie verspricht. Ich wimschte mir Schriftsteller, die wirklich was sagen, auch

wenn sie anecken, auch werm sie von Eiern beworfen werden zum Beispiel, wie's

o
4

die Dora vorher so gerne gemacht hitte, Bs ist mir wurschit, ob das passiert,
aber dass etwas passiert, ich glaube, dass mil der Jetzigen Literstur nichis
mehr passiert und das keamn ja wohl nicht am Publikum liegen, es kann nur an

den Schriftstellern selber liegen.

Zeindler: Hansjorg Schertenleib, du bist einer von denen, der seine Gesprichs=—

nartner nicht bei den Auboren sucht, sondern immer anderswo, in aderen Ge-

bieten der bildenden Xumst oder der Musik oder wo auch immer, Werun eilgent-

lich?

Schertenleib: Da kann ich gar nichbs draul sogen. Ich mdchie vielleicht ane
Imiipfen bel ebwas, dag Wiklaus leienberg vorher gesagt hat. HBr hat gesagh,
er wisse ganz geonau wo seine Feinde hocken., Des wakhnsionige ist bel wmir, dass

ich dag auch ganz genau welss, dass ich sber mit andern Mitteln gegen diese

sogenannten Feinde snschreibe, Und selisamerweise genau dann von der falschen

V @ Seite auf den Sack bekomm dafiir. Das ist das, was ich nicht versteh. Genau
29 /YS die WoZ ist es dexm eben, dle aufl mich einhackt, das ist das, was ich nichi

N e MESS. L L e el s
kapiere, Mafyeinfach irgendwie - ach, ich weilss auch nicht.

(Aus dem Publilum: Was muss man? Koster: Arschlicke muess me, Schertenliib,)
£ - e e - o 7 P ) - e -

Yehr: Mel, hor itz uf Dora. (zu Schertenleib) Was mues mr?

Schertenleib: Ich hab einfach versu Cﬂ‘i}") eigentlich mit meinen Arbeiten immer
irgendwie = na, das tont so komisch = milt den Mitteln des Gegners zu arbeiten,

was aber irgendwle nie verstanden wurde. Bs gibt eine gemeinsame Sprache der

0

ogenannt Idvken, dle einfach heilig ist und die spricht eben Niklaus Melen-

o’

erg, aber wemn man die picht spricht, dann f311% men zwischen Tisch und

»

Stuhl, heisst das, Djﬁ.un iche Das ist das, was ich nicht kaplere. Ich heb

0]

dag Gelihl, ich schreib gensu gegen das selbe an wie er, nur tu ich das halt
Und wenn men mir das als Arschleckerel auslegt, damn ist
bsurd. Lch hab den Dialog immer gesucht mit meinen Feinden,

wineimlich wichtig, weil ich ja % robzden meine Sachen mache




Zeindler:
dass du zu einer Szene gehorst die eine Sprache spricht und dass lelenberg zu

einer Szene gehtrt, die eine andere Sprache spricht?

Schertenleib: Ich hab das Gefilhl, ich gehorte eigentlich zur selben Szene
wie er, nur arbeite ich eben mit anderen IMitteln und das ist irgendwie ver—

. T

boten. Wenn er vorhin das Beispiel gebracht hat mit der NZZ, das ist ja absurd,
wieso soll ein Buch nicht in der NZZ besprochen werden. Das ist doch villig
absurd. Das ist doch toll, wenn ein wirklich kritisches Buch dort besprochen

wird, Vielleicht kapiert dann einer der typischen NZZ-leser irgencdwas. Wes

soll deran schlecht sein? Das versteh ich nicht.

Zeindler: Niklaus, du bist angesprochen, lch frag mich jetzt, ob elgentlich
du zu denen gehbrst, die eine Szene verunmbglichen, well du die unberdriickst
U ZU denern Zenorgt, dilg il s ¥as) S HOZLLCASIL, ¥ L U 5

die dazukommen wollen,
PRI 5\
(Gelschter)

Veienberg: Also ich hab ja von einem asusdriicklich politischen Buch von Bichsel

gesprochen, das da eine iberschwengliche Besprechung, eine ganze Seite in der

NZ7Z gekriegt hat, Nebtirlich kenn es sein, dass einer gut schreibl, und dass dann

o fl

diesen Milieu wvon der Falkenstrasse, das @insrsg!its fir die ganze Umwell-
zersttrung Propagends macht und halb auch dafir verantwortliich ist, mit die-
sen walmsinnigen Wirtschaftsbell, milt diesenm walmsinnigen inmenpolitischen
Teil, dass da plotzlich alle Regeln der Schwerkraft nicht nmehr gelien, wenn
es un's Feuilleton geht, das ist gegen Jede Vermunft, Ich kann mir dag gar

nieht vorstellen,

Schertenlelb: Da trau ich eben dem Leser der NZZ vielleicht ein bisschen mehr
zu als du, Dem trau ich zZu, dass der ger nicht so dumm ist, wie du vielleicht

meinst,

Mehre Wir haben immer dle Tendenz, alles in Metaphern umzugestalben, such an

diesem Tisch Jetzt wird das gemacht, Was ist denn das, der Feind? Bis Jetzt
hab ich nur das Wort Feind gehdrt und ich hab ganz bestimmbe Feinde, die auch

s

Hamen haben. Ich habe noch nie, selten, wm ehriich zu sein und nichit ungs-—

&

recht, von Schriftstellern gehdrt, dass sie von Feinden pit Namen reden,
scndern ma#5§richt einfach vom Feind, das ist das eine, Aber das andere,
diese NZZ-Kritik, das misste man auch einmsl richtig untersuchen. Ich wird

mich nie mit dem einverstanden erkliren, dass es Ja auch gut sein kann, dass

=)
Q
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h glauvbe das ndcht. Kinftig

exﬁi%;itisckes Buch in der WZZ besprochen wird. La

werd ich dafir sorgen, dass

N

ch nie mehr ein Buch schreibe, des in der HNZZ

i.“i
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E8prochen werden lkanm,.
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Das ist mein oersinlicher gagfm’ einer einigermassen glaubuwlrdigen Schriit-
stellerin mu werden. Als ich 'steinzeit" schrieb, da u hat die halbe Schwelz
sejubelt, Und da wurde das arme Walsenkind in der ganzen Schwelz bemi ehev det
wnd: Ja,ja du Armes. Ich fihlte nur noch Schvlterklopfen rundherum und ver-
stend die Welt nicht mehr, Bs brauchbte zwel Jahre, bis ich begriffen habe,
dass dieses Buch nicht volitisch wer und dags es deshalb auf diese Art ver—
einmahmt werden konnte, obwohl es den grissten Horror, %ﬂ Kinder in dieser
Schweiz zu erleben haben iberhaupt, beschreibt. Ich hab ein sweites Buch

geschrieben, das war "Das Licht der Frau", das war dieses Buch Uber die

rinnen in Spanien. Da hat wmir alles gesagh: Leck mich am Arsch,

st eine schine Sp:rache%md demit war dieses Thems auch abgetan. Sedtw
h onur noch Kleinere wnd kleinste Famphlete geschrieben, unter
anderen Theatersticke, die immer noch am Mangel einer wisten Sprache ledden.

Fir mich hab ich in Anspruch genommen, eine Sprache zu finden, die wist

e

ist bis in die Imnereien, damit sie als das verstenden wird, was sie Uber=—

haupt sein soll, némlich ein Glaubensbekenninis zu denen, die wirklich zu
leiden haben und fir die men da seln soll, nicht nur als Schriftstellerin,
sondern als Merislla Mehr, einfach., Und ich glavbe, das ist das Thems hier.

Wir reden nimlich von zwel verschiedenen tachen, Ich hab das Gefiihl, wir

reden von Sprache, die hier akzeptiert wird, die sich Ja noch den Anschein
geben kann, schin zu seing écba% bag ist die Sprache der Germanisten, Tlr
die Germanisten, die sie auseinandernehmen kinnen, Ich hoffe mit, dass diese

Generation, die neue Generation Schriftsteller in der Schwelz eine Sprache
findet, die von Germanisten und von Bitteln dieses Sfastes nicht mehr aus~
einandergenomnen werden kann und als fschin'® taxlert wird. Finden wir end-
lich eine hissliche Sprache, Die Surrealistez*aa’oen einen infengz gemacht,

die Dsdaisten haben eine bldde = in Anfihrungs— und Schlusszelchen - Sprache
gemacht; sie haben sie such selbst als 'bldd' bezeichnet, das ist ‘ein Wl

derbarer Ausdruck. Und wir sind jetst dran, sine Sprache gu finden, die viel=

chtigen nicht mehr dient, sie zu vereinnahmen., Aber
dazu braucht es micht nur Schrif tsteller, dazu braucht es auch ein Publikum,
das sich Bussert,

Zeindler: Wenn ich Jetzl zo ds rumhire, hab ich das Cefiinl, es gibt wirklich
zwel Sgenen, es gibt eine, die sich in der Zircher Zeitung zeigen darf und
die sndere, die da gar nicht hinwill. Jetzt hab ich zwel zu meiner Rechien,

die such besprochen werden in der Heuen Zurcher Zeitung, Silvio Blatter wnd
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man sich denn da jetzt an dlesem Tisch? Sidvic?

#
wurde am Schluss von Mariella lehr: Eg findet =ich plétzlich\ﬁiﬂeg;éar deine
wiste, bis in die Innereien wiste Sprache schon findet und sie in der KZZ
bespricht. Da kannst du gar nichbs dazu tune. Und ich finde, das soll dir

. 3

such egal sein. Ich bin eigentlich so eitel, dass ich wmich iber jede gute

Kritilk freve. Und wenn sie in der NZ7Z steht, warum soll die da nicht stehen?
Tch hab lieber eine gute Lritik in der NZZ als gaxr keine oder eine schbecnte.

bilde mir eigentlich auch gar nicht so ein, dass jetzt Mechtige mich

«!

ereinnahmen wollen, oder meine Sprache vereinnshmen wollen — o Ich will

oy

neine Blucher schreiben, ich sage sogar, dass ich schine Blicher schreiben

wimsche mir, dass die besprochen werden. Und das stimmt fur

y

will wmd ich
mich so einfach., Und ob das nun dile NZZ ist oder der Riss zwischen dem
Tnland und dem Feuilleton, das interessiert mich denn gar nicht so gross.

Ich finde sben such, man kann nicht so pauschal einteilen. Bs sind nicht ein-

fach alle Cermsnisten Arschlicher und es kann Ja such einmsl ein guler

.-J

Feuilletonredaktor bei der NZZ sein, warum nicht, oder ein Idiot in der

loZ schreiben, das schliesst sich je iberbsupt nicht aus. Drum mocht ich

o

mich eigentlich aus diesen Rastern, aus diesen Einteilungen entziehen.

Pas ist mal die eine Seite, dem sag ich dann ‘'der Literaturbetrieb'. Und
meine Blicher, die werden je nicht besser oder schlechter, wenn sie gut
oder schpecht besprochen werden. Sie werden auch nicht besser, wemn sie

Leser haben oder schlechter, wenn sie viele haben. Also ich versuch

:;_%
f
0

mich da eigentléch raug_guhalten und meine Arbeit zu machen. Das ist die
eine Seite, Die andsre, dass ich imrer wieder Gespriche suche mit Autoren,
die ich mir natiirlich aussuche von dem her, was sie schreiben, die wollt

ihr mir ja nicht abnehmen, Mariella hat gesaght, so ungefihr, dass sie sich
ausgestossen fihlt in dieser Szene, oder ausgeschlossen, Ich will jetzt
nicht in die Feychologie qmﬁemgeheﬁ - ich habe deine Blcher gelesen =

aber ich glauvbe, vislleicht wirst du dich immer ausgeschlossen Tihlen -

M

Bauer: igo.} hissliche Bucher und nichit mur schins.

Blatter: Ja natirlich, Bz gibt auch wunderschime hissliche Zfcher, coder,

Bs gibt auch die schwarze Idylle. Und was ich noch sagen michte -

{ s ¥ b 2 )
{Zwischenrufe, Vehr fraet melrmals was das sei,Vschwarsze Idylieh

Wenn Mariells mich fragt, was das ist, die schwarze Idylle, so will ich segen,
man kann eben such einen Xult des Destruktbiven, Negativen, Kapubten treiben,
bis der auch irgendwie leuchtet, wie im Feonschein, Frither hab ich immer go-

dacht, Thomas Bermhard bringt sich ei

5

well er seine finstern Richer



schreibt und als ich ilhn dann sah, dacht ich, nein, der macht das natirlich
nicht, Aber Mariella hat noch etwas angesprochen. Sie hat die Solidari-
tat angssprochen, zum Beispiel im politischen Bereich.

{ BANDWECHSEL)

oes mit Briefen, mit Aufrufen, mit Aufforderungen, mich solidarisch zu verhalten.
Ich bin eigentlich in meiner Solidaritdt iUberfordert, ilmmer wieder iberfordert,
weil ich wirklich im Jahr bestimmt 200 Briefe bekomme und ich soll mich mit
irgendetwas solidarisch erkl&ren und ich muss zu hcban, ich habe davon keins

Ahmung, denn ich bim ja in dem Bild, das ich mir mache, zum Belspiel von die-

o

ser Welt, da hab ich ja gegeniiber Ihmen keinen Vorsprung. Ich bin auch auf die

Vedien angewiesen. Ich kann nicht selber nach Sudafriks fahren und mal schauen,

wie's da ist, Also ich muss davon ausgehen, dass der Tagessnzelger-Korrespons—

w

dent in Stdafriks die Situation besser beurteilen kanm als ich. Da find ich,
von einem gewissen Punkt an , ist es gar nicht mwehr verantwortbalr fir mich,

Solidaritit suszudricken, weil ich da einfach mal meinen Namen hinschreibe

e

und dann ist es erledigt. Und Jetzit, ich muss das zugeben, in deinem Fall,

QT,‘

den ich ja kenne, dieser Pro=Juventute-Fall, da hsb ich eigentlich gedacht,

O

das ist m“i:)class dag in die Presse komt und dass da was geschieht, aber ich

heb nicht darsn gedacht - ich seh vielleicht auch die Rolle des Schrifistellers
o

4 b ¥ LI, g

nicht mehr so, ich flhle mich eigentlich such nicht so verantwertlich fir

die Schweiz, Hab iech eigentlich nicht gedachnt, dass es da mich braucht, der
was sagt. Auch bedi der 9011 tischen Arbeitl, %nm iech nicht, dass ich die
die

politische A,Lbﬂlu,m ch mache, dass ich die mit Schrifistellern machen

mss. Also ilch wohn in einem Quartier, das die selben Feindd hat wie das

P

Quartier von Hiklsus und da versuch ich doch ilmnerhalb des Quartiers, mit
leuten aus dem Quartier eine Arbelt zu machen, die dann mit Literatur nichis
zu bun hat. Ich werd jetzt edn bisschen leng, aber ich will das noch welter

bt es immer wisder das Bediirfnis auch zum Beispiel von mir,
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mal in edner Zeitung Uber eine Thematik politisch=literarischer Art zu
schreiben, Das ist nicht sehr gefragt. Ieh bekomn meistens, wenn ich sowas

machen mochte, eine

den Redaktionen., Die Redsktionen, die FPresse
wnd das, das find ich, ist ein Hachiteil in diessenm Lande, die will eigentlich
immer die Meinung hsben von Max Frisch. Und andere lMeinungen sind gar nicht

80 gefragt. Viele Schrifis sich such zu bestilmmten Themen
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nicht Zussern, well sie Ubersll eigentlich weggeschoben werden und man das

g8r nicht horen will.

lMehr: Ich mdcht als erstes auf dss Froblem der schinen Sprache eingehen.,

Wenn ich von h&sslicher Sprache rede, dann red ich von der Sprache, die ict

£

-

rede und die ich reden mdchte. ich sehe also nicht ein diese Dualitat, die



da geschaffen wird, wie du es jetzt machst, in Sachen schone Sprache und hiss—
lich Sm?dwaEﬁﬁﬂ%&%ﬂﬁ&fﬁt@k&ﬁ&@k,mﬁﬁﬁiwﬂ tigen nicht nel
skzeptieren kinnen, das ist ganz einfach, Und wenn man dag mit welss der Teufel
nicht was fur Wortern belegen muss, dann muss man es eben, aber man tut es.
Tch wiirde meine Sprache zndern im Sinne dessen, was gewunscht wird, das helsst,
ich will dann das machen, was nicht gewinscht wird. Und das ist flr mich
hissliche Sorache. Des schliesst eine andere Schinheit der Sprache nicht aus.

Ich g%ﬁube, Schinheit der Sprache, die komet von der direkten Betroffenheit.
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ltt)VDﬁ denen er nicht betroffen ist, der kann sie auch nicht

Ay
schin oder hisslich ausdriicken, sondern das ist dann einfach ein Senfsalat (%)

Dag zweite ist die Solidaritdt. Ich fithle mich nicht fir alles verantwort-—

1

1lich und ich kann nicht auf alles eingehen. Dieses Gesprich dreld

4

ifbstellern und Schrifistellerinnen. Also ich hab

&D
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um den Dialog zwische

, anlisslich dieser berithmben Pressekonferenz

damals gemeint am D,

der Pro Juventube in Zirich, dass sich zpumindest jeder einigermessen poli-
tisch denkende Mensch mit uns solidarisieren sollte. Und wenn er noch eine

Sprache hat, dann ist's noch besser., Solidarisilert haben sich Menschen, die
T

keine Sprache haben, die eine Sprachegefunden haben fir diesen Anlass und

diesen Menschen wirde ich heute ein Dankeslied singen, wenn ich zu singen

( chr

cer e - _ P . .. N o . P
f2hig wire, Lch kenn leider nicht singen cht), das tont wie ein Brumen.

5

Aber von Schrifistellern hat niemond einen einzigen Xleinsten Beltrag gelelstet

zur Bewdltigung des Problems des Faschismus in der Schwelz gegeniiber den

2 "

Fahrenden in der Schweiz, Hedin einziger. Und ich werde Ilmen das noch zum

iy

Vorwurf machen, wenn ich achzig bin. = Ich bekomme, wie hab ich das formu-—
liert - ., Ich darf ja nicht publizieren, wenn ich einmal was bringe, das
nicht ganz konform is$, demn darf ich es Ja nicht publizieren, also zieche

ich mich Zﬂfﬁﬁk,%@éSﬁalb diese Pamphlete, diese Anwlrfe, weshalb diese Vor=
wirfe, . weshalb diese Leiden nicht guf die Strasee bringen? Ich glaubey wir
neben einmal die 80er Jahre gehabt, jetzt sind sie schon Geschichte, da haben
Junge Menschen, die 10, 20, 30 Jahre JUnger weren als wir, haben auf die
Strasse gebracht, was sie zu leiden hatten. Weshalb ktmnen wir Schriftsteller
da_g eigentlich nicht? Weshalb gplelt sich die Ldtergbtur nicht mebr auhﬁ der
Strasse ab? In den Kneipen? Weshalb sopielt sie sich nur noch ab in Verlagen
wie Subrkamp, wo einer geehrt wird und keiner mehr BEier wirft, wie du, Dora,

es mbchtest, weshalb machen wir das nur noch so?
£ . N 0 e 7 P b

(Koster: Dis chomed no! (Gelschter))

by e ETRETRY

Mehr: Chomed's no? (lacht)

Zeindler: Dart ich doch das Wort weifergeben -. Christoprh Bsuer, den wir etwes

vernachlissigt haben -
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e, (lacht))

{Néhr leise zu Bauver: Darfsch wmit mir Platz tuusch

8

Baver: Jaz, jetzt bin ich ganz ausser Konzept, Jetzt hab ich der Heriella zu=

gehtrt, Also ich glaube schon, dass dort, bei der Solidaritat, etwas schief-

18uft, aber dass Mariella jetst natirlich sell Jahren suf diesem Thems arw

beitet und deshalb eigentlich sich nicht auf ein neues Thema festsetzen sollte -

Bauer: - sber, dzss ich das auch eine Schweinerei finde, dass zum Beispiel
ihr dritfes Buch, "Das Licht der Frau", viel weniger Anerkennung gefunden

3

t 2ls das erste, Das erste war sehr geil, das war vollig in der Gesell=

Lo

schaft drin verankert wnd dag andere war dann vOlllg eine neue Sprache, eine
neue Aesthetik, eine neue Perspektive, etwas anszuschauen. Dess das denn runter—
] i in é s Schwelzer Gesellschaft, das find ich elne Schwele
nerel schlichtweg., Und da k&mpl auch ich,izgpﬁdwie, dass diese Sunjektivitat
nicht anerkennt wird, sondern dass - letztlich hockt Jjo gar niemeand hier
von zum Beispiel Nagel & Kimche, das sind diese autoren, die zur Zeit am
meisten verkauft werden, das ist gensu diese Literabur, dis bestitigt, wes
schon alle wissen. Das ist in etws Tagesfnzeiger in Roman umgesetzi. Und wenn
Jemand @twabﬁ anderes erziEhlt und eine radikale Aesthetik braucht, anknipft
an die Aventgarde, die schon lange existiert in Europa, dann hat er keine
Moglichkeit, sich Iggendwie durchzusetzen, Und das hat auch Mariella versucht
mit dem "Licht der Frau” und das ist nicht durchgekommsn. Dz zibt es jene
Autoren, die danmn posthum = wie Imdwig Hohl oder so = guf den Podest gehoben
werden, aber vorher vollig kapubt gewmacht werden und gar nicht Platz haben.
Hetirlich hat Meiemberg Platz, weil Tagespolitik, das ist Politik, die
vOllig nah ist, aber wenn man dariber hinaus will, wenn msn alles will,
wenn man irgendwie etwas krei@ren will, das in sich etwas Verricktes ist,

5

dann geht men kaputt darsn. D2 gibt es in der Schwelz jene Beispiele, Jene
R PP

fre

ussenseiter, dis eben nicht in Gruppen waren, die nicht in der Gruppe

Olten waren, die v0llig untergegesngen sind.

Zeindler: Also ich stelle fest, dass Literaturszene jetzt im Augenblick
stattfindet, nimlich in einer Form von Gesprich. Und dieses Gesprich sber
wird ganz einseitig gefihrt, Bs wird auf d e r Seite 2ls Anklage formue
liert = wir sitzen auch eigenartigerweise so efwas Suhrkanp gegen den

Rest der Welt (Geldchter). Vielleicht dsrf ich nochmal Hansjorg - )

der nicht zu Subrkamp gehfrt, aber auch in Deubschiand beheimatet ist,

. hY
guets )

noch sagen zu Christoph Baver, ankaipfend an

v s e T o i - P SR 1 T2 e e
"Dag Licht der Frau wer eins meiner Lieblings—



blicher

in der
einfach, dass man da vielleicht den sogensnnten Drstlingseffekt verglsst.

bog war das dritte Buch von Marislls und so funktioniert dieser Literastur—
betrieb nun mal, so hab ich das ja selbst erfahren. Dass Hrstlingsblcher

in den Himmel gelobt werden wund dass es beim zwelten und dritten Buch dann
irgendwie nachlisst. Und ich finde das irgendwie seltsam, wen man das versuchi,

mit einer noch grisseren Radikalitit zu entschuldigen.

Zeindler: Lleh stelle einfach fest, dass es dag, was men Litersturszene nennt,

gar nicht mehr gibt. Ds gibt eben Rennstidlle, so wie Subrkamp, es gibt Positionen,
wie Mariella Mehr sie einnimnt oder Nikdsus leilenberg oder Christoph Bauer,
Hs scheint, dass es nur einen Kampf ums Ueberleben gibt oder um die Verbei-

digumg einer ganz isolierten elgenen Position. Mariells Mehr ist nicht eine-

(I)

Sprache machen, dis

versteht. Bs geht mir nicht um Literaturbetrieb, es gehi mir auch un Begriffe
nicht wie 'Betriebe' und so, weil das dist mir egal. In diesen Kategorien
kann ich schon ger nicht mehr denken, sondern ich will Sprache machen. Ich
will mit Sprache vermittelh, was ich denke, fille, auch als Chronistin disser
Zeit guf irgendeine Art, Aber dazu brauch ich nicht nur das Feedback von
einen Publikum, sondern ich brauch such das Feedbgsck von andern Schriff-

gtellern, verdammt, von dem reden wir Jja.

Zeindler: Und auf dieses TFeedback wartest du uns bﬁsﬁ?
fehr: Und weshalb? Weil es nicht gewinscht ist!

izon, ist's nicht gewinschit?

Nizon: (schweigt lange, Gelichter, damm:) Nein, ich finde diese DiskusSion
ein wenig in einer Sackgasse. Ich glaube}ged v Schriftsteller, wenn er ein

echter Schriftsteller ist, versucht seine ureligenste {?} und radikalsle
Ueberzeugung in Worte zu fassen und zwar in eine Sprache zu fassen, nicht

nur in ein Fapier oder in ein Pamphlet, sondern in eine Sorache zu fassen,

die lebendig ist und sich weiter vermittelt. Und jeder Schriftsteller wimscht
natirlich, dass, wenn er an sich glsubt und an sein Produkt glaubt, dass dieses
Produkt mdglichst weit verbreitet wird. Insofern wimscht er natirlich auch,

5

asg die ledien mitmachen, Er welss nun sber, dass gewisse ledien hesetz

ey
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n zdhlen. Auch ich werdes von
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ind von Gruppen, die nicht zu ¢
der Ziircher Zeitung nicht freundlich aufgenommen und bin mit dem letzten
Buch hahmeblichenartig verrissen worden und habe mir gedacht, wenn ich

diesem Mann begegne, werde ich ihm zumindest die Nese umdrehen, weil ich
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es also eine lécherliche Sache finde. Gut. éﬂ&erersaitskizde ich mich natir

lich, wenn ich an mein Produkt glaube, wirde ich mich freven, wenn das mig-
lichst weit unter die Leube kommt. Also, man kann nicht elgbwsellts sagens

Ich spreche eine Sprache, die eine Sprache der Unterdriickten ist -

Mehr: Ich will meine (?) Sprache sprechen! (kichert)

Nizon: {zﬁgert} In erster Linie ist Jede litergrische Arbeit eine Sprachar—

beit, das ist klar, Jeder wimscht sich, dass er nicht Papier abliefert oder

¢

eine Suppe oder eine flache Sache, sondern dass er eine Bombe ebliefert,

ie sich weiter Ffortsetzt, Das ist ganz klar. Wenn diese Bombe von irgen

(”‘)

T

en

einen Medium aufgenommen wird und dort zu ganz widersprichlachen Diskussionen
inlass gibt, kann er es nur begrissen., Oder aber er sagt sic

) . eine ., . v e . o
fir Insider, ich schreibe Tur melﬂ$$ emeinde, ich schreibe fir meine Sekte,

-

ich will keinen Xontakt mit der ibrigen Welbt, Also inscfern finde lch diese

Problemstellung eigenltlich licherlich.
J
£
xfa&ﬁc}
Zeindler: Wiklaus? - Ja, Jjetszt sind wir wirklich, wie Paul Nizon gesagt hat?

e
in einer Sackgasse, das helsst, es scheint einfach, dass von hier éug keine

]

neuen Impulse mehr kommen. Jetzt mdcht ich also bitten, dass neue Impulse
von hisr umten = wobei ich unbten Jetzt nicht als Hierarchie sehe, sondern

eher riumlich=ich bitte um Stimmen sus dem Publilkum.

)

Nizon: §ch mdchte doch noch schnell anfligen, die Sache mit dem Verlag, also

-

ich bin im Suhrksmp Verlag, der Blatter ist im Subrkamp Verlag, diese An-—

-

‘e gegen Verlsge finde ich auch irgendwie licherlich. Es zielt darauf
hin, dass Jede Mitteilung, jedes sprachliche Erzeugnis von grosser Leben-—

digkeit oder Originalitilt vermarictet wird, Und jeder Auvtor winscht sich,

einen guten Vermarklfer zu haben. Bs ist licheriich, wenu er sich sagt, ich
winsche mir einen kleinen Winkelverlag, der meine drei,vier Leser errsicht.
25 ist ganz klar, Andererselits, wenn er bel einenm groscen Verlag ist, hat
er grissere Chancen der Verbreifung. Anderersits sber geht er unter in ei-
nem riegigen Feld von Konkurrenz. Jeder winscht sich im Grunde einen Ver—

leger, der sich nur um ihn selber kimmert. Das gibt es nicht. Auch diese

Diskussion finde ich nicht sehr welttragend. _&:1 Subrkamp

e:V 46
kenn man immerhin sagen, dassYim grossen und ganzen wenigstens, was ein

ellektuelles Niveau, ein sprachliches HNivesu an-

nh insofern, als kein fremdes Geld drin

ig verstanden, bel Suhrkamp sel kein fremdes weisr
von Winterthur, nicht wabr. Und der JENMER

p—y

Bannabt (9
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sehr wohl Bicher zu verhindern, die damm wirklich politisch sind. Du kennst
die .
cr P Coccnichie von Subvkamp Schwelz reden, als der Reine

vielleicht Ul

hart damals das Buch iiber die Arbeiterbewegung, das nachher Ubrigens 12'000
Exemplare verkauft hat beim Limwmtverlag - dezhalb wurde der Limmstverlag

gegrindst -, das hat er zu verhindern ge% st zussmmen mit dem ganzen

Schweizerprogramm, Ich habe Stipendien gehabt sogar, ich habe Vorschuss
gehabt vom Suhrkampverlag, 3000 Merk damals, fir mein erstes Buch und das

gehirte zu dleser Serie, die iber die Arbeitergeschichte hitte erscheinen

~

sollen und da hat der Reinhart eingesriffen. Er hat dem Unseld nicht mal

s

verboten, die Bicher zu bringen. Er hat sich zweimal gersuspert an Tele—

-

fore Das war dem mutigen Unseld schon genug, um das ganze

17

aDZUSEIEN, ﬂag sind die politischen Verhiltnisse. Wenn einer im Subrkamp—

verlag wirklich mit einem Buch kommt, das an den Geldbeutel geht (oes)

Nizon: Also du bist der Meinung, dass der Reinhart das Buch unterbunden

hat

1T

wnd nicht Unseld?

Meienberg: Das geht nicht so direkt in den vornehmen Kreisen. Der hat sich
£

"

bei Unszeld erkumdist, hir mal Siegfried -~ es gibt zinen
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v von Welo Diuber damals =, hor mal, ich hore, deff sollen da Blicher
herasuskommen, haben wir uns denn das gut iberlegt oder haben wir uns das

gut tberlegt (Gelichber), Das ist absolut bewiesen, dass nach
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ewiesen, dass nach diesenm Telefonamyufl von Herrn
h

~ wie ist der Vorname - von Herrn BaltSsar, BallGsar Heinhart an Herrn
mgeld die ganze “eschichte in die Hosen ging und die ganzen Subrksmp-

Ty

Lektoren, nzmlich Dieter Bachmann, (2) Zbinden und Anna Stolz sus Soli-

-
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len damals verunmdglichten Auvtorsn ausgezogen sind und seite
her Suhrkemp Schweiz praktisch nicht mehr gelebt hat als selbstindige
Agentur. Das solliest du als Subrkamp-futor eigentlich wissen.

/

\
\ﬁ\/p‘ﬁ’? aus)
Nizon: Du weilsst ja natiirlich, dass Subrkamp nicht gerade den Buf hat,

rechte Iditeratur zu publizieren, sondern dass er beisplelsweise als Haus

der ganzen Frankfurter Schule eine lange Tradition hat -

Meienberg: = ja, und dass sis dle ganze soziologische Linie sbgeschafft

b

heben, weil sie nicht mehr rentiert hat, das welsst du such, nicht.

Nizon: Nein,

du schiecht orientiert,.

1, es komnt mir in den Sinn oder ich glaube
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Meienberg: Bs war kein einzelner Titel, es wer Suhrkemp Schwelz und - die
ienberg Sl

oonze Serie ist in die Binsen gegangen, be war nicht ein einzelner Titel. Und
nachher, al& mein erstes Buch funkctioniert hat, sich gut verksuft hat bei Luch-
terhand, hat sich Herr Unseld wieder angeschlichen und mir Zeichen gegeben,

h
gang keusche, nicht wag, ob man das gwelte Buch vielleicht bel Sulrkamp produzieren

kinnte, so war das.
Hizon: Gut, da wollen wir nicht drumheMrumreden, obwohl ich es auch nicht aus-

kKlemmern mbchte, Ich glavbe, das wer ein Unfall und ich glaube, es ist wichiiger
{Geléchter} da_ge wir einen einigermessen unabhingigen Verlag haben, der als
Aufrenglager von einem sehr breiten Pr@gremm von Literatur imwer noch lebendig

und vor allem selbstindig ist. Jeder Verlag hat Pannen und einzelne Fehler ge-

-

macht, nicht, Aber du kermst nicht den Subrkemp-Verlag als einen menipulier-—

ler Neusn Zircher Zeitung oder im Simne des Kapitals -
ist nicht manipuliert, sber er geht genau bis an die Grenze, was
er Literatur betrifft, wo's gefihrlich wird. Und dann hort's auf,

~ Aber ich mocht noch was anderes sagen, vegen den Arbeibsbedingungen

ampverlag,hast du mir, Pablo, mal gesagt = oder hab ich's von einem
Freund von dir? -, dass du ein Jahr lang, glaub ich, ein Stipendium gehabt
hast von Herrn Unseld von 2000 Franken pro Monat. Trifft das zu? Bin Bahr
lang hat dir dein Verleger pro Monat 2000 Franken bezahlt. Wenn das zutriffi,
daﬁn gind namlich die Arbeitsbedingungen bel Surhkamp ganz anders als zum

Beispiel bein ILimmatverlag oder beim Zytgloggeverlag.

Zeindler: Das dst Jja ni tritten worden.

B
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Meienberg: Ja, nicht nur das, sondern eben such, wenn ein Buch lanciert wird
im Sunrkaump yerlag, ilch kann mich ans letzte von 5ilvic Hlatter erinnern,
dann darf slso zum Beispiel Emanuel LaRoche darf schrieben - ich welss nicht
mehr, wer krank war, Silvio Blatter oder Emamuel LaRoche, der eine hat den
andern am Krankenbett besucht und Jeder von den beiden daxf also schreiben,
noch bevor das Buch herausgekomnen ist: Jetzt komnt dann das grosse neuse
Buch von Silvio Blatter. Beide durften in der Bezielu ng zuschlagen. Beil
einem Zytgloggeverlagaulor oder bel einem andern Kleinverlag passiert das
eben nicht. Die haben einen Vorsprung und des gilt als alitst. Jetzt mal
ganz abgesehen vom Inhalt, der Suhrksmp-Stempel scheint des zu gerantie-

ren, Und das ganze Feuilleton der Schweiz flippt darauf ab.

Zeindler: Ich mbehte jetzt doch an dieser Stelle die Diskussion hisr sb-

) Con

t
brechen, vYedenfalls, ich glaube, die Frage ist beantwortet, warum es keine

43 }/ t P, N 2_ oy .. .
zibt. (Geldchter) sivfio Blatter ndchte noch etwas

Schweizer Literaturszens g

o

agen,
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Blatiter: Als Schriftsteller will ich ja Geschichben erszihlen. Bs interessiert

mich, qesahichien zu erzihlen, Und es gibt immer verschiedene Moglichkeiten,

wie man eine Geschichte erzihlt, so rum oder so rum. leienberg hat nun die

h

Geachichte von seinem Buch beil Subwkanmp so rum erzghlt, ich hab sie auch scbn

andersrum gehidrt., Aber ich welss Jetst zum.sel spiel nicht, was es Tir einen

Sinn macht, solche Geschichten zu erzdhlen, Wir kimnen's Ja rur glaubern.

clauben dieze Geachichte oder eine andere. Seine Geschichte

mit seinem Buch hab ich erzshlt gehdrt, sher meine Geschichte, die du Jetat

)

erzshlat mit dem Tagesanzeiger, d= bin ich perstnlich dsbeigewesen. lrum

was ich sage. Der Lausch hat ein'Lese-

veitet im'lesezeichen"- der Togesanzelger
sezeichen, neue Blicher von der Juchmesse -
icht dariber drinhaben : Ein Autor berichtet

lich den ganzen Produkticnshergang des Buches

5T

selber geschrieben hat, danh<£ek%0r&t, dann
den Gang mit der Setzerel, mit der Druckered, Auslieferung, Qie er das 80
mitbekommen hat, was das fir ein Frozess ist. Dariiber hab lch wil dem
Emanuvel IaRoche wln.%esyrach gefihrt und well er das Bein gebrochen hat,
hat er mich gebeten, dass ich zu ihm nacb,ﬁau5$ komme . aAber ich find, das
‘st ein ganz normaler Vergang, Meienberg, du musst mir doch nichi erzshlen,
dass du nicht schon mit manchem Kyitiker zusammengesessen bist und iber
irgendetwas, was deine Arbeit betrifft, gesprochen hast. Das ist ein ﬁénz
normaler Vorgang, Des hat nichits mit Schisbung zu tun. Und dann muss ich
zuch dem Paul Nizon beipflichben, Als Subvkamp-Autor ist man es sich ge=
woknt, dass man Anwlirfe bekommt., Wiederum mbcht ich auch behaupten, dass

die meisten, die da drin sind und Leser sind, Suhrkamp-Blcher zuhause
haben, die sie sehr gern mbgen.und = (verliert den Faden)

T N P - ; oo . 3
ees) dznn hab ich das Gefiihl, dass die Schwekerische

i

Literaurszene vor allem in der "Zeit", im Subrkamp-Verlag und ein bisschen
noch in der NZZ staetifindet. Ist denn das {;oc) oder habt ihr keine anderen

gemeinzsamen “esprichsthemen?)

o

Hizon: Ich finde es lEcherlich, eine solche Irsge zu stellen, well die

@

ganze Realislerung einer schriftstellerischen Produktion mit Verlag und

e ( 0 / .
mit dem genzen Markt zusammenhingt und wie Verlain x?) gesagt hat: Jedsy

lobt die Bricke, lber die er geht, ist ein chinesisches Sprichwort, das
saglt er immer, wenn ich ihm sage, unter deinen Sammlern befindet sich ja die~
ser glaube, es ist wichbiger,
dass t, beklsgt sich ;eder
A_ntor, iglichkediten hat, die Sache, an die er

glaubt, s unter die Lewbe bringen zu kinnen.



Wenn wir nun in einem einzelnen Fall einen Verlag und einen Autor haben,
wo das gelingt, sollten wir doch eher diesen Fall unterstiitzen an\w clg=-

mieren als zynisch runterreissen. Das ist ja die Sache, die wir uns alle
Winschen. Das ist dann, finde ich, eben auch das Gegentell von Solidari-
t8%, weil wir damit unserer eigenen Sache schaden, indem wir unseren Klein-

o
w7

krieg in die prinzipielle Geschichbe hineintragen. fs ist etwas anderes zum

b

reund, Genossen,

od

Beispiel, wenn wir einen Autor haben, einen Kollegen,

=1

A

nd der wnberdrickb

Lm

dem wir Druckmdglichkeit und das beste Leben winschen

ist, Da, finde ich, missen wir nach AoﬁllCQKPLﬁ?ﬂ alles tun, damit er

selber sich realisieren kann., Aber wenn wir einen Fall haben, wo Jemand

rermassen — jeder Avtor welss, wie schwer es ist und wie beschissen

es $st, diese Sache durch lange ®eit durchguzishen - gelingt, sellten wir
¥ 5 g

diesen Fell eher Freundlich zur Kenntnis nehmen als unterminieren.
{?¢~‘S U % P N T I T W arpatahe |
{¥Was Bauer unter "Hausfrauenliteratur' verstehe)

Bauver: Das betrifft vor allen das Binverstdndnis immernslb von den Kiufer-
zehichten wnd nicht unbedingt jetzt die Schreiberin, die das machi. Dass

eg Literatur gibt, die so zahm ist, dass man die eben irgendwie integrie-
ren kann in geinen Allbag und eben Haus%aﬁn bleiben k@nn, selbst wenn men

m »

diese Literatur liest -, Vor mir aus gesehen, wenn man gube Libtersur liest,
50 bleibt mgn nicht mehr Hausfrau. Das ist meine Meinung. (Pfiffe, Puh~

Ay
Rufe)
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